Le francais régional de Basse-Normandie

Lorsqu’on s’interroge aujourd’hui sur les situations linguistiques existant a Iintérieur de la
France, on distingue facilement le frangais, langue nationale et officielle, des langues
régionales, comme le breton ou le basque, qui ont peu de rapports avec elle, ou comme
I’ensemble des parlers d’oc, dont I’histoire est depuis longtemps séparée de celle du francais
proprement dit. Dans le domaine d’oil, c'est-a-dire en gros, au nord de la Loire, il est
.¢galement facile de distinguer le frangais du patois. Mais a I’intérieur méme du francais, il
existe un mode d’expression marqué géographiquement : c’est ce qu’on appelle « le francais
régional ».

La notion méme de frangais régional a été longtemps méconnue et ’on doit constater qu’elle
n’apparait pas encore nettement aux yeux de tous les Frangais. Et cependant, lorsqu’on a
habité assez longtemps dans une région, que I’on est habitué au langage de cette région, je
veux dire au frangais de cette région et que ’on entend parler quelqu’un venant d’une autre
région, on s’apercoit que nous ne parlons pas tous exactement le méme francais. Lorsque
nous-mémes nous nous déplagons, nous ressentons la méme impression. Certes les uns et les
autres, nous parlons frangais, mais ce frangais peut se présenter sous des formes légérement
différentes. Ce sont ces formes que nous appellerons « frangais régionaux ».

Avant d’étudier ces modes de langage, je crois nécessaire d’établir ce qui distingue le francais
régional du patois'. Ce sont 1a en effet deux modes d’expression qui, sans étre totalement
indépendants 1’un de ’autre, différent nettement dans leur nature comme dans leur utilisation.
Le patois est un mode d’expression trés caractérisé, trés localisé ; il est essentiellement rural
et oral. Le frangais régional est beaucoup moins caractérisé, car s’il I’était autant que le patois,
il y aurait souvent des risques de non-inter-compréhension, ce qui n’est pas le cas en général ;
d’autre part, ce frangais régional est aussi bien urbain que rural et il peut étre aussi bien écrit
qu’oral. Nous ne sommes donc pas sur le méme plan lorsque nous parlons de patois ou de
frangais régional. D’ailleurs, on pourrait ajouter qu’une distinction entre ces deux modes de
langage vient de la conscience linguistique de celui qui parle. Il me semble que lorsque
quelqu’un parle patois, il a tout a fait conscience de parler patois ; et si, patoisant avec son
voisin, il doit s’adresser & une personne étrangére, ou simplement au curé de sa paroisse, il
changera de mode d’expression et utilisera le frangais. Trés consciemment, il passera d’un
registre a I’autre. Mais lorsque nous parlons un frangais régional, nous avons conscience de
parler frangais et effectivement nous parlons frangais, mais je le répéte, il peut y avoir de
légeres divergences dans la fagon dont tel et tel parlent cette langue. Les divergences
linguistiques d’ordre socio-économique sont bien connues. Il est également facile de constater
que, selon les circonstances, selon les personnes auxquelles on s’adresse, on ne parle pas
exactement de la méme fagon. De méme, on n’écrit pas le francais exactement comme on le
parle dans la conversation courante. A ces éléments de différenciation il faut ajouter I’élément
géographique. C’est lui qui crée I'existence des francais régionaux. Comme toute auire
région, la Normandie présente donc de légeres divergences par rapport 4 ce qu’on peut
appeler le « frangais standard » ou le « frangais commun », c'est-a-dire le frangais enregistré
par les dictionnaires et par les manuels de grammaire. D’ailleurs, méme si on se limite a la
Basse-Normandie, on constatera qu’il vaudrait mieux parler, au pluriel, de « francais

' Sur les patois de Normandie, voir en particulier la conférence prononcée le 22 décembre 1962 par F.
Lechanteur devant I’Académie des Sciences, Arts et Belles Lettres de Caen et publiée dans le tome XVI des
Mémoires de cette Académie (pp. 40 a 48).




régionaux » ; et si, par simplification, j’emploie au singulier I’expression « frangais régional
de Basse-Normandie », c’est pour mieux faire apparaitre ce qui, d’une fagon générale,
distingue notre mode d’expression régional du mode standard.

Quelle méthode suivre pour rechercher ces divergences entre le « frangais régional » et le
« frangais commun » ? Considérer, comme dans I’étude systématique de n’importe quelle
langue, trois éléments différents: 1’élément phonétique, 1’élément lexical et 1’élément
syntaxique.

L’élément phonétique est certainement celui qui est le plus apparent. Lorsque vous entendez
quelqu’un ven ant du midi de la France, immédiatement vous repérez son accent et I’accent
est effectivement le premier élément du frangais régional. Il y a en effet théoriquement une
certaine prononciation des mots frangais qui est la prononciation du « Parisien cultivé »,
prononciation qui apparait dans les manuels d’orthophonie, prononciation « standard » si I’on
peut dire. Or un certain nombre de Frangais auront pour tel ou tel mot une prononciation plus
ou moins différente : le plus souvent la différence ne porte que sur un phoneme (r grasseyé/r
roulé), sur un degré d’ouverture ou de longueur. Mais si plusieurs de ces éléments distinctifs
sont rassemblés dans un méme mot ou dans une courte phrase, on peut atteindre la rupture
d’intercompréhension®.

Le second domaine ou les divergences peuvent apparaitre est le lexique. Certes, il y a un
lexique frangais commun, standard, dont une certaine partie est connue par la plupart des
Francais. Mais il y a également des termes qui, dans une région, sont couramment employés
dans un discours frangais, autrement dit par quelqu’un qui parle frangais et qui arréteront les
gens qui ne sont pas de cette région. Voici quelques exemples : le mot wassingue pour
« serpilliere » est en train de passer en frangais, mais pendant longtemps il a été
caractéristique du nord de la France ou d’ailleurs on continue & prononcer son initiale /w/
selon son origine flamande. Le mot patte est trés répandu a Lyon pour désigner un chiffon et
c’est a partir de ce substantif que le frangais a formé le terme patte-mouille. A Lyon, on
emploie également le mot souillarde qui désigne 1’arriére-cuisine ; toujours a Lyon, les
« traboules » sont des ruelles traversant un paté de maisons. Le mot est employé couramment
par les Lyonnais mais il risque de ne pas étre compris par les gens qui ne sont pas de Lyon. A
Nancy, le mot quiche est passé en frangais commun. Le verbe plier, dans différentes régions,
en particulier dans I’ouest de la France, signifie « envelopper ».L.’emploi de septante, octante,
nonante est caractéristique de la Belgique, de la Suisse ou du Québec. En Bretagne, il y a
deux sortes de recteurs : le recteur d’Académie et le curé de la paroisse. En Belgique, il y a
des « régents » (professeurs) et des « Athénées » (lycées) termes qui, du moins dans ce sens,
n’apparaissent pas dans les dictionnaires frangais’.

En ce qui concerne la morphologie, les particularités sont généralement beaucoup moins
marquées. Tout a I’heure, je parlais de Lyon, j’y reviens pour une forme, la forme de I’adjectif
démonstratif féminin. Lorsque dans nos régions, on entend quelqu’un employer 1’expression
suivante « c’te femme », cela fait patoisant. Mais si c¢’est a Lyon, ce pourra étre dans la
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~ Exemples de non-intercompréhension constatés personnellement : Christian, prononcé par un Méridional
/kristjan/, est compris ’Christiane’ ; Les Causses, prononcé par un professeur /lekos/ (avec un o ouvert bref est
compris par toute une classe, au Lycée de Bayeux, comme ‘I’Ecosse’.
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bouche de gens qui ne parlent absolument pas patois. Je rappelle que cette forme était la
forme courante du XII¢ siécle a Paris. Autre marque morphologique : la locution adverbiale
de négation dans le frangais courant d’aujourd’hui est ne...pas, or dans certaines régions,
spontanément, les gens emploient de préférence ne...point.

Enfin, la marque peut étre syntaxique. Mais la encore, les divergences sont assez rares car les
fran¢ais régionaux se construisent comme le frangais central, sans quoi nous arriverions a des
langues différentes. En effet, la syntaxe, c'est-a-dire la construction des phrases, est 1’essentiel
d’une langue. Je donnerai donc simplement un exemple : dans le sud de I’Orne, certaines
gens, particuliérement des commergants, ont I’habitude de s’adresser a leurs interlocuteurs
presque uniquement a la 3¢ personne. Ainsi entendra-t-on : « Que veut-il 7 » plutdét que :
« Que voulez-vous ? ». Méme si elle se rattache a I’emploi de la « 3¢ personne de politesse »,
cette habitude ne manque pas de frapper les auditeurs non locaux.

I’espére avoir établi la réalité du frangais régional et je voudrais que 1’on ne considere plus
tout mot qui n’appartient pas au vocabulaire standard comme patois ou argotique, marginal et
indigne. Je souhaite également qu’en dehors des registres des langues, on n’attribue pas de
valeur morale a un langage plutdt qu’a un autre et surtout a une prononciation plutét qu’a une
autre. On entend parfois dire que les habitants de telle région parlent un meilleur frangais que
ceux de telle autre région. Considérons simplement qu’il existe des frangais régionaux et que
I’intérét de la science est de les étudier.

En ce qui concerne la Basse-Normandie, je voudrais revenir seulement sur les deux points sui
sont & mon avis essentiels : le probléme phonétique, c'est-a-dire celui de la prononciation et le
probleme lexical qui concerne les termes employés.

Sur la prononciation, on pourrait dire beaucoup de choses si I’on entreprenait de décrire toutes
les particularités locales. On pourrait constater par exemple que les gens de telle région
ouvrent davantage la bouche que d’autres, ce qui leur fait prononcer plus de voyelles ouvertes
que de voyelles fermées (c’est le cas dans le centre du Cotentin) ; que certains ont un «
d’arriére plutoét qu’un @ d’avant, comme dans le sud du Calvados ; que dans I’ouest de I’Orne
on roule les r. Ce sont la des détails qui, a mon avis, ne sont pas d’un intérét primordial. Il me
semble plus intéressant de voir dans quelle mesure certaines prononciations sont pertinentes,
autrement dit ont une valeur distinctive aussi bien en ce qui concerne le lexique qu’en ce qui
concerne la morphologie. Je m’explique en prenant comme exemple concernant le lexique
une particularité de prononciation qui semble n’exister qu’en Normandie, et cela depuis un
temps trés lointain : il s’agit de la distinction entre deux «. Si I’on considére le frangais, il
existe une voyelle a qui est une voyelle d’arriére bréve, alors que, & mon avis et d’apres des
enquétes assez poussées, il existe au moins deux a, I’un d’arriére c'est-a-dire prononcé a
I’arriére de la cavité buccale et un autre prononcé a I’avant de la cavité buccale; le premier
ayant d’ailleurs tendance a étre plus long que le second. Je disais tout & I’heure que ¢’était une
particularité trés ancienne : en effet, en ancien frangais les poétes, a partir du XII¢ siecle, font
rimer les mots terminés par - an avec les mots terminés par - en, sauf en Normandie. On
reconnaitra donc, en principe, qu’'un texte a été écrit en Normandie au fait que I’auteur se
refuse a faire rimer des mots terminés par - en avec des mots terminés par — an, dans la
mesure ou la graphie correspond & une origine différente : théoriquement la graphie an
représente le produit de la nasalisation d’un e. Cette opposition des deux a explique d’ailleurs
que Malherbe ait pu reprocher & Desportes de faire rimer contenance et sentence : ces mots,
comme il le dit, « riment comme un four et un moulin », le premier étant plus postérieur et
plus long que le second.




Qu’en est-il aujourd’hui ? J*ai fait moi-méme des enquétes qui ont montré I’existence de cette
opposition. Pour cela, j’ai choisi comme repere le couple tante/tente. L’enquéte, menée il y a
une dizaine d’années auprés de 153 étudiants de 1’Université de Caen, a fait apparaitre que
61% des fersonnes interrogées reconnaissaient a 1’oral que fante et tente étaient deux mots
différents .

Voila donc une caractéristique phonétique régionale qui a une incidence sur la compréhension
des mots frangais, sur la possibilité de distinguer a I’oral comme a ’écrit des mots qui, en
frangais standard, sont des paronymes pour les yeux, mais non des homophones pour I’oreille.
Une majorité de Bas-Normands ne confondra pas, a I’audition, président et présidant, ni
content et comptant, gente et jante, vente et vante. Je dois cependant signaler que cette régle
est loin d’étre générale, tous les « faux couples» ne se distinguent pas ainsi
systématiquement. De plus, d’autres éléments régionaux, eux aussi, mais sur lesquels je ne
m’arréterai pas aujourd’hui, peuvent distinguer des a graphiés de la méme fagon.

Le second point de particularisme phonétique que je voudrais vous présenter maintenant n’a
plus une valeur lexicale c'est-a-dire qu’il ne sert plus a distinguer des mots, mais il a une
valeur morphologique : il permet de distinguer les genres et les nombres.

Dans les adjectifs a finale vocalique, c'est-a-dire se terminant a ’oral par un 7, un é, un u, un
eu, une opposition de genre peut encore se faire sentir en Basse-Normandie. Autrement dit, un
masculin ne sera pas prononcé comme un féminin. Si je prends par exemple ’adjectif jo/i, cet
adjectif présentera-t-il oralement la méme finale dans : « il est joli » et « elle est jolie » ? Pour
cela aussi, j’ai mené une enquéte aupres de 183 étudiants, enquéte portant sur les mots
chanté/chantée, guéri/guérie, mu/nue et bleu/bleue’. Chacun de ces mots était inclus dans un
court énoncé mais se trouvait toujours a la finale de phrase, car il est certain qu’a I’intérieur
de la chaine orale, les distinctions se font moins entendre. Voici les résultats de cette enquéte
pour I’ensemble de la Basse-Normandie :

. pour le é : 73% des personnes interrogées faisaient une distinction entre le masculin
et le féminin

.pourle7:70%

. pour le u : 79%

. pour le eu : 76%

Donc lors de cette enquéte, une majorité de Bas-Normands faisaient encore cette opposition.
Je dis « faisaient encore », car 1’opposition a existé en frangais jusqu’au XVIIe siecle. Elle
s’est perdue dans le courant du XVIIIe et ce n’est qu’au début du XIXe siecle qu’on note,
dans les manuels de grammaire qu’il n’y a aucune différence entre chanté et chantée.
Auparavant, lorsque le ¢, marque du féminin que nous écrivons encore, a disparu de la
prononciation, il est tombé avec allongement compensatoire, c'est-a-dire qu’il a allongé la
voyelle précédente. Cet allongement s’est maintenu en frangais pendant un certain temps, puis
il a été peu a peu abandonné. Dans un certain nombre de régions cependant, cet allongement a
été conservé ; c’est, entre autres, le cas en Basse-Normandie. Il peut d’ailleurs arriver que

" Voir : R. Lepelley « Dialectologie et littérature : les rimes en -an/-en chez Malherbe » in La Basse-Normandie
et ses poétes a l'époque classique, Cahiers des Annales de Normandie, n°9, Caen, 1977.

® Voir : R. Lepelley « Francais régional de Basse-Normandie : les marques du genre et du nombre dans les
adjectifs a finale vocalique », in Le Frangais Moderne, janvier 1975.




I’opposition repose davantage sur le timbre de la voyelle finale plutdt que sur sa longueur. En
tout état de cause, I’essentiel est d’avoir conscience d’une opposition entre les deux genres.
L’enquéte a montré que le pourcentage d’opposition diminue au fur et & mesure que ’on se
dirige vers I’est de la province, alors qu’il augmente a 1’ouest et particuliérement au nord-
ouest. A Cherbourg, qui est pourtant une ville, on arrive a 90% d’opposition.

Pour étudier I’opposition de nombre, reprenons les mémes mots et demandons-nous s’il y a
une opposition entre la forme du singulier et celle du pluriel, dans des phrases telles que : « Il
est joli » / « ils sont jolis ». L opposition qui existait autrefois en frangais et qui a disparu du
frangais central existe encore en Basse-Normandie, mais d’une maniére beaucoup moins
marquée. D’une fagon générale, I’opposition est de 40%. Mais il est certain qu’aujourd’hui
I’influence parisienne et centralisante, transmise par les médias, tend a faire disparaitre ces
oppositions.

Passons maintenant au point de vue lexical. Dans ce frangais régional, dans ces frangais
régionaux, il se trouve un certain nombre de termes qui sont considérés par le locuteur comme
frangais ou que du moins il utilise dans ce que j’appellerai un discours frangais et non
patoisant, alors que ces termes, ou bien ne sont pas répertoriés par les dictionnaires frangais
ou bien le sont avec un sens différent. Avant d’aller plus loin, je reprendrai la définition que
Charles Bruneau donnait de I’expression mot régional, lors d’un colloque tenu a Strasbourg
en 1957 : « Le mot régional est un mot qui est connu de tout le monde, des gens des villes
comme des gens des campagnes, dans un espace donné, mot que, dans cet espace, tout le
monde croit étre frangais alors qu’en réalité, il ne 1’est pas»®. La notion de conscience
linguistique est donc importante dans cette définition : on croit que le mot est frangais, donc
on ’utilise dans un discours frangais en ayant bien I’impression de parler frangais ; or ce mot,
n’étant pas dans le dictionnaire, ne doit pas étre considéré comme appartenant véritablement a
la langue frangaise commune. Je tiens ici a répondre a une éventuelle objection : certains
locuteurs, auxquels on demande s’ils connaissent tel ou tel mot couramment employé dans
leur région, disent qu’ils ne I’emploieraient pas dans certaines circonstances. Doit-on, & partir
de la, dire que ces mots n’appartiennent pas au vocabulaire francais de ces locuteurs ? Non,
car le fait qu’on n’emploie pas un terme dans n’importe quelle circonstance n’est pas un
critére valable. Il existe des niveaux de langue et tout locuteur a 1’habitude de choisir son
vocabulaire en fonction des circonstances et de son interlocuteur. Le fait qu’un mot soit
familier n’enléve pas a ce mot sa qualité de « frangais ». Or, il est certain que beaucoup de
mots régionaux appartiennent au registre familier ; et ce n’est pas une raison pour les exclure.

Voyons maintenant des exemples de vocabulaire régional, exemples pris bien entendu en
Basse-Normandie, sans qu’ils soient pour autant d’un emploi nécessairement limité a cette
région. Plutdt que de vous proposer des listes de mots, il me semble plus intéressant de
présenter un nombre limité de mots classés selon les quatre catégories suivantes : d’abord les
mots qui ont une forme frangaise, c'est-a-dire qui sont enregistrés par les dictionnaires, mais
qui n’ont pas le sens qui est proposé par ces dictionnaires. Certains de ces termes peuvent
avoir une signification légerement différente ; d’autres n’ont aucun rapport sémantique, direct
et apparent, avec la forme frangaise. Nous reléverons ensuite des mots qui ne se présentent
pas sous une forme connue du frangais standard, mais qui appartiennent a une famille lexicale
frangaise, autrement dit des dérivés ou des composés de termes connus. En troisiéme lieu,

% Citation prélevée par G. Straka dans « Problémes des frangais régionaux » in Bulletin de la classe des Lettres et
des Sciences morales et politiques de I’Académie royale de Belgique, 5¢ série, T. LXIX, Bruxelles, 1983 (pp. 27
4 66).




nous signalerons I’existence d’archaismes, car on peut constater que les frangais régionaux
sont plus conservateurs que le frangais parisien. La derniére catégorie sera constituée de mots
originaux qui n’ont de rapport ni avec le frangais d’aujourd’hui ni avec celui d’autrefois.

1° Mots de forme francaise

a) Ayant un rapport sémantique avec la forme standard :

barrer v. « fermer a clef »

carre s.f. « coin, angle »

clenche s.f. « poignée de porte »

légumier s.m. « jardin potager »

piler v. 1. « broyer des pommes pour faire du cidre »

2. « écraser, marcher sur les pieds »

b) N’ayant pas de rapport direct avec la forme standard :
bateau s.m. « bréchet d’une volaille »
braque adj. « brusque »
carte s.f. « cartable »
chasse s.f. « petit chemin creux »
~craquelin s.m. « partie cartilagineuse de la viande »
~ éclairer v. « faire des éclairs »
élingue s.f. « « fronde en forme de Y »
grimer (ou égrimer) v. « griffer »
redoubler v. « revenir sur ses pas »
saucer v. « prononcer les s comme des f »
tuile s.f. « poéle a frire »
verser v. « pleuvoir a verse »

2° Mots de famille frangaise

charbonnette s.f. « charbon de bois (cf. charbon)

chartrie s.f. « hangar a voiture » (cf. charrette)

coche s.f. « truie » (cf. cochon)

embeurrer v. « accommoder avec du beurre » (cf. beurre)

ensaucer v. « accommoder (la salade) » (cf. sauce)

faisance-valoir s.f. « exploitation agricole » (cf. faire valoir)

golitu adj. « qui a du gotit » (cf. goiit)

grumelot s.m. « grumeau » (cf. anc. franc. grumel, devenu grumeau)
horsain s.m. « étranger a la région » (cf. hors)

mouliner v. « s’agiter » (cf. moulin)

panette s.f. « taches de rousseur (ou de son) » (cf. pain)

rocailler v. « pécher dans les rochers & marée basse » (cf. roc, rocher)
tuette s.f. « travail trés fatigant » (cf. tuer)

vendue s.f. « vente aux enchéres » (cf. vendre)

3° Mots archaiques

acre s.m. « mesure de surface agraire »
anuit adv. « aujourd’hui »

belin s.m. « bélier »

brésiller v. « casser en petits morceaux »
essaver v. « irriter la peau »

guimbelet (ou vimbelet) s.m. « tariére »
purer v. « dégoutter »




touser v. « tondre »

4° Mots originaux

a) d’origine latine :

bibet s.m. « petit insecte volant » (cf. lat. bestia « béte »)

custo s.m. « sacristain » (cf. lat. custos « gardien »)

noix gaule s.f. « grosse noix » (cf. lat. gallicus « gaulois »)
sinot s.m. « pot pour conserver le lard » (cf. lat. sinum « jatte »)
b) d’origine germanique

achocre adj. « maladroit » (cf.moy. néerl. shoken « balancer »)
ginjoler v. ne pas étre d’aplomb » (cf. haut all. giga «violon »)
moque s.f. « tasse a café » (cf. haut all. mokke « cruche »)
randouiller v. « mijoter trop longtemps » (cf.francique rand « course »)

¢) d’origine scandinave

eluger v. « ennuyer, fatiguer » (cf. norois lyja « frapper »)

évalinguer v. « lancer vivement (cf. nor. valslonga « fronde »)

fale s.f. « gorge », « gosier », « estomac » ( cf. nor. falr « tube »)

gade, grade, gadelle, gradille s.f « groseille & grappes » (cf. nor. gaddr « épine »)
guignon, vignon s.m « ajonc » (cf. nor. hvein « agrostis »)

haitier s.m. « poéle plate » (cf. nor. heitr « briilant »)

melle s.f. « anneau d’agrafe » (cf. nor. mella « anneau »)

mucre s.m. et adj. « moisi » (cf. nor. mykr « fumier » + mygla « moisissure »)
muler v. « bouder » (cf. nor. muli « gueule »)

super v. « boire en aspirant » (cf. nor. supa « boire »)

tierre s.m. « corde ou chaine pour attacher une vache dans un pré» (cf. nor. tjodr
« chaine d’entrave pour animaux »)

d) d’origine onomatopéique

diguer v. « donner des coups pour activer » (onom. dig-)
ouiner v. « pleurer, gémir » (onom. win-)

viper v. « crier sur un ton aigu » (id.)

vipard adj. « criard » (id.)

Les mots qui viennent d’étre cités s’emploient tous en Basse-Normandie, mais la plupart
ne sont connus que dans une partie parfois restreinte de la région ; par contre, ’aire
d’utilisation de certains d’entre eux dépasse largement les limites de la province. A titre
d’exemples de la la variété onomasiologique du frangais régional de Basse-Normandie,
nous signalerons que le « coffre a laver », cette sorte de caisse ouverte de deux cdtés sur
laquelle s’agenouillaient naguére les lavandiéres, portait, selon les lieux, les noms de
casse, auget, carrosse ou cabaret. « Passer la serpilliére », action encore tout a fait
contemporaine, peut se dire « toiler », « emballager » ou « saquer la vadrouille ». Et si
’on sort de la Normandie, on retrouvera, par exemple, le verbe barrer pour « fermer a
clef », en divers endroits de ’ouest de la France et en Picardie. La groseille a grappes est
appelée gadelle non seulement dans le"entre de la Normandie, mais aussi dans le Perche,
le Maine, 1I’Anjou et au Canada.




Dans ce domaine du vocabulaire régional de notre province, il reste donc 4 approfondir la
recherche qui vient d’étre présentée, il reste a I’approfondir en se donnant trois directions
d’étude : continuer a recueillir le plus grand nombre possible de termes ; localiser ces
termes ou les différents sens d’un méme terme ; mesurer leur degré de vitalité. Nous
avons vu que des enquétes ont permis d’établir et de cerner dans I’espace les principaux
phénomeénes pertinents du phonétisme régional. Avec un groupe d’étudiants de
I’Université de Caen, nous nous employons aujourd’hui a mener le méme genre de travail
dans le domaine lexical, espérant ainsi parvenir & donner une image véritable du francais
régional de Basse-Normandie.

Caen, 1985




