L’AFFAIBLISSEMENT DU R
INTERVOCALIQUE DANS LES
PARLERS NORMANDS

René LEPELLEY (Caen)

Je voudrais, avec cette communication, apporter ma modeste contribution 2
I’étude du 7 intervocalique dans les parlers gallo-romans. Vous connaissez
I’article publié par Oscar BLOCH en 1927 dans le 3¢me yolume de la “Revue
de Linguistique romane” et intitulé “L’assibilation d'r intervocalique dans les
parlers gallo-romans”. C’est 12 un travail de base sur lequel je n’ai pas a revenir.
Dans le domaine normand, une étude a été publiée plus récemment dans la
méme revue par M. SPENCE qui a traité de “L’assibilation de 'R intervocali-
que dans les parlers jersiais” (Revue de Linguistique romane T.XXI 1957).
Mon travail sera 2 la fois plus limité que celui d’O. BLOCH puisqu’il ne
concernera que le domaine normand, et plus étendu que celui de M. SPENCE
puisque je m’intéresserai a 'ensemble de ce domaine et non a un point particu-
lier.

Il s’agira donc de I'affaiblissement du # intervocalique dans les parlers nor-
mands. Une définition du terme # intervocaligue s’'impose. Vous savez en effet
qu’aujourd’hui le frangais central ne fait aucune différence entre un ancien 7
simple intervocalique et un ancien 7 géminé intervocalique, si ce n’est dans
I’orthographe? Les mots mourir et pourrir présentent le méme » intervocalique,
malgré les graphies différentes. Mais vous savez également qu’il n’en était pas
de méme dans ’ancienne langue. Si la plupart des consonnes géminées se sont
simplifiées, en ancien frangais, dés la fin du XI® siécle, on a marqué une
différence entre 7 simple et » géminé jusqu’au XVI® siécle, selon I'opinion
généralement admise. Encore faut-il ajouter qu’au siecle suivant les grammai-
riens discutaient de I'opportunité de prononcer ou non la double consonne.
Nous appellerons donc r intervocalique celui qui était réellement intervocalique
en moyen francais, le » de mourir, mais non celui de pourrir.

LOCALISATION DU PHENOMENE
En Normandie, continentale et insulaire, des phénomenes intéressants appa-
raissent dans quatre régions:
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En Haute-Normandie: Pays de Caux (entre Rouen, Le Havre et la cote
nord-ouest de la Seine-Maritime)

En Basse-Normandie: Nord de la Manche: Val de Saire (pointe nord-est) et
Hague (pointe nord-ouest)

Dans les Iles de la Manche (ou Iles anglo-normandes): Jersey (cf. la carte)

METHODE D’ENQUETE
Avant de décrire ces phénomenes, il est sans doute bon que jexpose la
méthode selon laquelle je les ai étudiés. Dans tous les cas, I’enquéte s’est
présentée sous une double forme, ce que I'on pourrait appeler “Ienquéte
indirecte” et “I'enquéte directe”. L’enquéte indirecte conmsite simplement 3
utiliser les travaux des dialectologues qui, depuis une centaine d’années, ont
pu décrire les phénomenes. L’enquéte directe consiste bien siir pour moi 2 aller
sur le terrain, soit personnellement, soit par I'intermédiaire d’étudiants chargés
d’enquéter.
Pays de Caux: a) Enquéte indirecte: Etude de C. MAZE Etude sur le lan-
gage de la banlieue du Havre Paris, Rouen, Le Havre 1903.
ALF
b) Enquéte directe: Enquétes de Josep VALLS dont les
résultats apparaissent dans Etude d’un parler du Pays de
Caux (Thése de 3®™¢ Cycle soutenue a4 Caen en janvier
1971).
Val de Saire: a) Enquéte indirecte: Etudes d’Axel ROMDAHL dans Glos-
saire du patois du Val de Saire LinkOping 1881 et de Charles
BIRETTE dans Dialecte et Légendes du Val de Saire Paris
1927.
ALF
b) Enquéte directe: Enquétes menées sur le terrain par René
Lepelley, de 1964 a 1970, dans huit communes du Val de
Saire (Anneville, La Pernelle, Le Vicel, Montfarville, Quet-
tehou, Réville, Sainte-Genevieve, Valcanville).
c) Enquéte expérimentale: Etude par spectrographe de deux
enregistrements faits a La Pernelle et a2 Quettehou. L’étude
spectrographique a été réalisée au laboratoire de phonétique
expérimentale de 'Université de Toronto par Nicole Maury
en 1970.
Hague: a) Enquéte indirecte: Etude de Jean FLEURY dans Essai
sur le patois normand de lo Hague Paris 1886.
b) Enquéte directe: Enquétes menées par les membres du
Cercle de Dialectologie Normande (CDN) de 1'Université
de Caen. Etude sur des enregistrements d’extraits de Zabeth,
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roman écrit dans le parler de la Hague par André LOUIS,
enregistrements faits par 'auteur.

Jersey: a) Enquéte indirecte: Etudes faites par R. PIPON MA-
RETT dans Glossaire du patois jersiais Jersey 1934, par
N.C.W. SPENCE dans L’assibilation de I'R intervocalique
dans les parlers jersiais (Rev. de Ling. Rom. XXI 1957) et
par Fr. LE MAISTRE dans Dictionnaire Jersiais-Francais
Jersey 1966.
b) Enquéte directe: Enquétes menées en 1970 par R. LE-
PELLEY et le CDN.

DESCRIPTION DU PHENOMENE

1°Assimilation progressive ou régressive du r a la consonne devenue secon-
dairement au contact.

a. Assimilation progressive. Elle apparait essentiellement dans les formes du
futur et dans la terminaison correspondant au fr. -erie:

Futur: phénoméne constant dans la Hague et a Jersey (également dans la
région de St Sauveur-le-Vicomte, située au sud de la Hague, cf. LE JOLY-
SENOVILLE Le patois parlé dans la presqu’ile du Cotentin Valognes 1882)

Ex.: /i ssa/ ‘il sera’ /j donné/ ‘je donnerai’
/i mwejja/ ‘il mangera’ /j preggd/ litt. ‘je précherons = nous parlerons’
Ce phénomene est peu connu aujourd’hui dans le Pays de Caux et inconnu
dans le Val de Saire.

-erie: phénomeéne constant dans la Hague (et 4 St Sauveur-le-V.) et a Jersey.
Il n’apparait que dans quelques mots de la série dans le Pays de Caux et dans
le Val de Saire.

Ex.: /letti/ ‘laiterie’ /batti/ ‘batterie’ (action de battre le grain)

H. et Jy. /fowggi/ litt. “faucherie”

V. de S. /bwblajji/ ‘boulangerie’ /magunni/ ‘magonnerie’

P. de C. /potti/ ‘poterie’ /magonni/ ‘magonnerie’

(on peut ajouter a cette catégorie quelques mots en -eron qui présentent le
phénomeéne dans le V. de S. et dans le P. de C. Ex.: V. de S. /méggd/
‘mancheron (de charrue) P. de C. /puggd/ ‘puceron’)

b. Assimilation régressive. Un ancien 7 intervocalique entrant en contact
avec une consonne subséquente s’assimile a celle-ci. Ce phénomene est inconnu
3 Jersey et dans le Pays de Caux. Il est rare dans la Hague, tres courant dans
le Val de Saire.

Ex. Hague /magga/ ‘maréchal (-ferrant)’.

V. de S. /heged/ ‘hérisson’ /teelliké/ litt. ‘taurelicot = petit taureau’
/vatt6/ litt. ‘varetter = faire un premier labour’

/vettd/ ‘vérité
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2° Assibilation dans le produit de la finale latine -atira.
Passage du r intervocalique a la sifflante sonore /z/. Ce phénomeéne se
rencontre dans quelques mots, dans les régions enquétées, particulierement
pour la finale /-oez/ fr. -ure, issue de lat. -atira. Il est a peu prés constant a
Jersey, rare dans le Pays de Caux et dans le Val de Saire, a peu prés inexistant
dans la Hague. (Pour I’étude de ce phénomene, cf. . BLOCH, L’assibilation
d’r intervocalique dans les parlers gallo-romans (Rev. de Ling. Rom. III).
Ex.: Jy. /kay goez/ ‘chaussure’ /sercez/ ‘serrure’
/nétgcez/ litt. ‘nettoyure = arriére-faix’

V. de S. /ka,goez/ ‘chaussure’ /portoez/ litt. ‘porture = matrice’
/pacez/ litt. ‘parire = arriére faix’

P. de C. /mordcez/ litt. ‘mordure = morsure’ (également /kaplcoez/ ‘chante-
pleure’)

3°Affaiblissement dans les autres cas

Cet affaiblissement est plus au moins grand selon les régions. Il peut aller
jusqu’a la disparition totale de la consonne.

a. Passage a r dit “dévibré” par les auteurs qui 'ont étudié.

Dans la Hague, on entend une consonne latérale; la pointe de la langue est
relevée vers la voute du palais. A vrai dire aujourd’hui, ce phénoméne n’est
constant que dans les finales qui présentaient autrefois un 7 suivi d’un/e/sourd
(-re), et surtout en fin d’énoncé (avant une pause).

Ex.: aril./ litt. ‘arriére = automne’ /vel/ litt. ‘voire = out’

b. Passage a /z/ dans quelques paroisses de Jersey.
C’est I’extension du phénoméne d’assibilation auquel il a été fait allusion en
2°. '

Ex.: /teezi/ litt. ‘chairil = lit’

c. Passage a /z/.
Ce phénomeéne se constate dans la plus grande partie de I'lle de Jersey pour
les mots qui n’entrent pas dans les catégories mentionnées en 1° et 2°. Il y est
constant. La consonne entendue est a peu prés un #4 anglais. Ce phénomene
a été étudié par Spence (cf. Méthode d’enquéte)
Ex.: /mwozi/ ‘mourir’ /swozi/ ‘souris’
/pazé/ ‘parer (nettoyer)’ /puzé/ ‘purer (goutter)’
/teuzé/ ‘curé’
d. Passage a yod.
Dans une commune du Val de Saire (Montfarville), le » entre deux voyelles
s’est réduit a un /y/, sauf si la premiere de ces voyelles est un /u/. Dans ce
cas, le r a totalement disparu comme ci-dessous en e.
Ex.: /payé/ ‘parer (nettoyer) /dyaj/ ‘orage’
/gafayé/ litt. ‘chafarer = effaroucher’ /miyoe/ ‘miroir’
e. Chute complete de r intervocalique.

312



R INTERVOCALIQUE

Dans le Val de Saire (au moins dans la partie qui forme le canton de Quettehou,
on les enquétes approfondies ont été menées), on ne percoit a 'audition aucun
phonéme entre les deux voyelles. Il en est de méme dans le Pays de Caux.
Ex.: /mwdi/ ‘mourir’ /swdi/ ‘souris’
/pae/ ‘parer’ /pué/ ‘purer’
/teué/ ‘curé’ /6aj/ ‘orage’
/apatué/ litt. ‘empéturer = entraver’ /bwed/ litt. ‘bourot = caneton’

Dans la région de St Sauveur-le-V., on constate la méme disparition du s,
mais seulement dans le groupe intervocalique -7y-.

Ex.: /kuyce ‘curieux’ /s mayé/ ‘se marier’

Il semble qu’il y a une centaine d’années les locuteurs patoisants faisaient
entendre un phonéme produit par une légére vibration de la luette. Mais déja
ce phonéme était en voie de disparition, car Romdahl remarque (en 1882): “Le
son est si peu marqué que, I’entendant pour la premiére fois devant un e final,
on a de la peine a le distinguer de la voyelle suivante”.

L’analyse spectrographique d’un assez grand nombre d’énoncés enregistrés
3 La Pernelle et 2 Quettehou a permis de constater (extrait du rapport de
Nicole Maury) “le plus souvent I’absence de tout phénoméne correspondant
3 un 7 au bénéfice de phénoménes combinatoires tels que:

un yod (aprés un 7)
un /w/ (aprés un /u/)

une transition vocalique assez marquée sans pourtant correspondre au
spectre d’un /y/, /W/ ou /w/ et que 'on pourrait considérer soit comme une
diphtongue analogue 2 celle que connait I'anglais (ex.: /a parure, la charrue),
soit comme une juxtaposition de voyelles, entre lesquelles les transitions sont
extrémement bréves (ex.: Il haricote, les harengs)”.

CONCLUSION

Je voudrais maintenant occuper les quelques minutes qui nous restent a faire
une proposition qui ne doit étre reque que comme une hypothese de travail.
Partant des constatations qui viennent d’étre faites, nous pouvons dire que
dans les mots ou, aujourd’hui, le 7 intervocalique s’affaiblit (réalisation par /z/,
/y/ ou @), le moyen frangais présentait un 7 simple. La ol au contraire un
r intervocalique est prononcé, le moyen frangais présentait un » géminé. Cela
n’a bien siir rien d’original. Puisque le frangais a gardé, dans son orthographe,
I’ancienne opposition # simple/r géminé (ex.: mourir/pourrir), nous pouvons
dire qu’un 7 graphié simple en francais s’est affaibli dans les parlers normands
étudiés, tandis qu’un r graphié double en frangais est nettement articulé dans
les méme parlers. Mais il y a des exceptions; il y a des cas ol cette correspon-
dance n’existe pas. Bt c’est sur ces cas que je voudrais faire une proposition.

Le cas le plus intéressant est celui des produits de ’étymon latin carrus ‘char’
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ou, plus exactement, celui des dérivés du substantif francais char. Vous savez
que tous ces dérivés s’écrivent avec un r redoublé: charrette, charrue, charroi,
charron, etc . . . sauf chariot qui apparait donc comme anomal. Or, dans les
parlers normands qui viennent d’étre étudiés, le » intervocalique que présentent
ces mots en frangais est foujours affaibli (ex. pour charrue: Jersey: /tgézin/, Val
de Saire: /kén/). Je pense donc qu’en ancien frangais et en moyen francais les
dérivés de char ne présentaient qu’un r simple et que la graphie chariot est une
survivance de cet état de choses, et donc qu’il serait logique d’écrire charette,
charue, etc . . . comme chariot.

De méme je proposerais d’écrire amarer et non amarrer. A Pinverse, je pense
que le r de carotte était géminé lorsque le mot a été introduit dans la langue;
j'écrirais donc carrotte. Sans doute 1’étymologie s’oppose-t-elle a ces graphies:
mais divers facteurs ont pu contrarier I'’évolution phonétique normale (par
exemple I’analogie avec char en ce qui concerne les dérivés de ce substantif).

Mais, je le répete, ce n’est la quune hypothese de travail. C’est pourquoi je
terminerai en invitant mes collégues dialectologues qui travaillent dans des
régions ou I'on connalt I'affaiblissement du # intervocalique & me faire savoir
s’ils ont constaté cet affaiblissement dans les mots dont je viens de parler,
particulierement dans les nombreux dérivés de char.
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Spectrogramme de
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DISCUSSION
A.-G. HAUDRICOURT (Paris):
Les terminaisons en erie en Pays de Caux semblent montrer que ce sont
des emprunts postérieurs a la disparition du -i- intervocalique.
R. LEPELLEY:
Il y a en effet lieu de le penser.
A. HULL (Durham): ‘
Si jai bien compris, le /rr/ géminé de l'ancien frangais n’est jamais
affaibli?
R. LEPELLEY:
Effectivement le /rr/ de I’ancien francais s’est maintenu sous la forme d’un
/r/ grasseyé.
G. TUAILLON (Tullins):

Sur la prononciation des consonnes doubles, il faut lire les grammairiens

certes, mais il est bon aussi de se souvenir d’une citation de 'Tmprompiu

de Versailles. Moliére dit a celui qui doit jouer le Pédant et donc parler
de facon peu naturelle: ““Et surtout n’oubliez pas de prononcer toutes les
lettres de la plus sévere orthographe.” La prononciation naturelle de

Moliere et de son public ne semblait donc pas comporter de redoublement

de la consonne.

1) Quel est le nombre de communes dans les aires étudiées? Les rende-
ments y présentent-ils des aspects géographiques compacts?

2) Si “donnerai” se dit donné, quels sont les éléments qui permettent la
distinction du futur et de Pimparfait: la consonne redoublée seule ou
le redoublement plus une différence de timbre vocalique.

3) Le “r” de pére se comporte-t-il comme final ou intervocalique?

R. LEPELLEY:

1) A Jersey, les réponses ont été obtenues dans la totalité de 1'Ile, sauf
dans la région du nord-est. Dans le Val de Saire, ’enquéte a été menée
dans huit communes de la plaine qui forment une unité linguistique.
Les deux ports de Barfleur et de St Vaast ont été exclus a cause des
influences extérieures qu’ils subissent. Dans le Pays de Caux, les phé-
nomeénes étudiés s’étendent sur une vaste région. Ils sont d’autant plus
nets que 1’on se trouve plus au centre de 'aire. Les rendements présen-
tent bien des aspects linguistiques compacts.

2) Au futur /donné/ s’oppose un imparfait /doné&/ ou /don&/. Donc la
consonne redoublée s’oppose a la consonne simple et la voyelle finale
bréve a la voyelle finale longue.

3) Oui, le /1/ de pére est traité comme a lintervocalique; soit /péz/ a
Jersey et /pé/ dans le Val de Saire et le Pays de Caux.
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